Zalacznik nr 2 do Uchwaty Nr XLVII/353/2006
Rady Miejskiej w Rzgowie
z dnia 29 czerwca 2006 roku

W ustawowym terminie po wylozeniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
czes$¢ miejscowosci Starowa Géra — czes¢ pétnocno-wschodnia w obszarze zawartym miedzy ulicami:
ul. Szeroka, ul. Zagtoby, ul. Zamkowsa i ul. Centralng, wniesiono dwie uwagi do planu:

1. Uwaga p. Tadeusza Szwugra
Tres¢ uwagi: p. Tadeusza Szwugra:

1) wnioskujgc o uwzglednienie w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
mozliwosci realizacji inwestycji majacej charakter publiczny, polegajacej na budowie staciji
nadawczo-odbiorczej telefonii komérkowej. Inwestycja miataby powsta¢ na dziatce o nr 226/2,
w pétnocnym jej skraju, naprzeciw stacji obstugi pojazdéw, zajmujac powierzchnie ok. 30m?

Rozpatrzenie uwagi

Burmistrz uwage rozpatrzyt negatywnie nie przychylajac si¢ do sugestii zawartej we wniosku:

- uwzglednienie uwagi dotyczacej mozliwosci lokalizacji na terenie miejscowosci Starowa Goéra — w jej
czesci poétnocno-wschodniej — stacji nadawczo-odbiorczej telefonii komoérkowej pociagnetaby
konieczno$¢ ponownego ubiegania sie o uzgodnienie planu. W sytuacji, gdy prace nad
sporzadzeniem planu s na ukonczeniu, zmiana sugerowana przez p. Tadeusza Szwugra
niepotrzebnie opdznitaby tylko termin uchwalenia planu, ktory jest konieczny, by ta czes¢ Starowej
Gory mogta rozwing¢ sie przestrzennie z korzyscig dla obecnych i przysztych mieszkancéw. Korzysci
ptynace z dopuszczenia tego rodzaju inwestycji na tym terenie sg nieporéwnywalnie mniejsze niz
korzysci dla mieszkancow ptynace z zakonczenia/ uchwalenia planu.

2. Uwaga p. Roberta Hasiury zam. , Starowa Gora, wilasciciela dziatki nr 371,
p- Marka Szczukockiego zam. , Starowa Gora, wiasciciela dziatki
nr 365/1; p. Stawomira Hasiury zam. , Starowa Gora, wilasciciela
dziatki nr 369/2; p. Elzbiety Lech zam. , Starowa Gora, wilascicielki
dziatki nr 364; p. Zbigniewa Cisowskiego zam. , Starowa Gora,
wiasciciele dziatki nr 364/1; p. Czestawa Cisowskiego zam. , Starowa
Gora, wlasciciela dziatki nr 364; p. Jadwigi Sikory zam. , Starowa
Gora, wiascicielki dziatki nr 368; p. Haliny Hasiury zam. , Starowa
Gora, wlascicielki dziatki nr 369/1; p. Wojciecha Purgata zam. ,
Starowa Goéra, wlasciciela dziatki nr 370; p. Daniela Gérskiego zam.

, Starowa Gora; p. Tadeusza Sobczaka zam. , Starowa Gora,
wiasciciela dziatki nr 374/2; p. Kazimierza Zolcinskiego zam. ,
Starowa Gora, wlasciciela dziatek nr 374/1i 373/2; p. Ryszarda Zdunka zam.

, Starowa Gora, wiasciciela dziatki nr 366/6; p. Zygmunta Kulisza
zam. , Starowa Gora, wlasciciela dziatek nr 366/8 i 366/10.

Tres¢ uwagi: mieszkancy Starowej Gory, wiasciciele dziatek potozonych przy ul. Szklarniowej, zgtosili
4 uwagi do planu:
1) wnioskujac o nieposzerzanie ulicy Szklarniowej, oznaczonej na rysunku planu symbolem

9KDD, obecnie nieutwardzonej drogi szerokosci 4,0 m;

- poszerzenie ul. Szklarniowej do planowanej szerokosci 10,0 m spowoduje koniecznosé
wykupu terenéw z przylegtych dziatek i ich zawezenie;

- lezace wzdtuz ul. Szklarniowej dziatki maja szerokos¢ od 20,0 m do 30,0 m, wiec zawezenie
ich o kolejne 2-3 m spowoduje obnizenie ich wartosci jako dziatek budowlanych, poniewaz na
waskiej dziafce trudno zrealizowac typowy projekt budowlany;

- na kilku dziatkach przesuniecie granic ulicy spowoduje zblizenie istniejacych zabudowan
do niezgodnych z prawem budowlanym odlegtosci od drogi;

- w wyniku poszerzenia drogi, zmniejszeniu ulegng powierzchnie dziatek budowlanych,
co pogorszy ich architektonike;



- po poszerzeniu drogi, dziatki potozone wzdtuz ul. Szklarniowej nie beda miaty wymaganej
w planie minimalnej powierzchni 1000 m?;

2) sprzeciwiajac sie zmianie przeznaczenia ul. Szklarniowej — drogi dojazdowej do przylegtych
do niej dziatek — na ruchliwg dwukierunkowg przelotowa ulice faczaca dwie najwieksze ulice
w Starowej Gorze;

3) wnioskujac o zaprojektowanie ul. Szklarniowej jako cztero- lub szesciometrowej ulicy
jednokierunkowej, tylko dla potrzeb lokalnych;

4) wnioskujac o wyznaczenie drogi przelotowej w okolicy, gdzie dziatki sg szersze albo
w obszarze, gdzie dziatki sg niezagospodarowane i niezabudowane.

Rozpatrzenie uwagi.

Burmistrz wszystkie uwagi rozpatrzyt negatywnie nie przychylajac sie do sugestii wiascicieli
nieruchomosci zawartych we wniosku:

- zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Wodnej z dnia 2 marca 1999 roku
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie,
minimalna szeroko$¢ ulicy dojazdowej o przekroju jednojezdniowym (takg jest ulica Szklarniowa)
w liniach rozgraniczajacych nie powinna by¢ mniejsza niz 10,0 m.

Nie istnieje mozliwo$¢ pozostawienia ul. Szklarniowej jako drogi o szerokosci 4,0 m.

Priorytetem jest zapewnienie lepszej komunikacji na tym terenie i obstugi komunikacyjnej dziatek
potozonych wzdtuz ul. Szklarniowej, droga szerokosci 4,0 m nie zapewnia takiej obstugi.

Zgodnie z Ustawg o drogach publicznych, obiekty budowlane przy drogach powinny byé sytuowane
w odlegtosci co najmniej 6,0 m od zewnetrznej krawedzi jezdni drogi gminnej. Poszerzenie
ul. Szklarniowej spowoduje zmniejszenie tej odlegtosci jedynie w 3 przypadkach.

Okreslone w miejscowym planie zagospodarowania minimalne wielkosci dziatek/ okreslaja minimalne
wielkosci nowych dziatek powstatych w wyniku podziatu istniejgcych na nowe nieruchomosci
budowlane, a nie odnoszg sie do stanu istniejgcego.

- plan nie zmienia przeznaczenia ulicy Szklarniowej; jej rozbudowa i poszerzenie ma na celu
zapewnienie obstugi komunikacyjnej dziatkom znajdujacych sie terenie lezgcym w otoczeniu drogi.

- zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Wodnej z dnia 2 marca 1999 roku
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ drogi i ich usytuowanie, minimalna
szerokos¢ ulicy dojazdowej o przekroju jednojezdniowym (taka jest ulica Szklarniowa) w liniach
rozgraniczajacych nie powinna by¢ mniejsza niz 10,0 m.

Ciag komunikacyjny szerokosci czterech lub szesciu metrow nie spetnia tych warunkoéw, ponad to nie
zapewnia dostatecznej obstugi komunikacyjnej terenu ani uzbrojenia go w podstawowe media. Droga
publiczna musi zapewni¢ bezpieczehstwo uzytkowania, bezpieczenstwo z uwagi na mozliwosé
wystgpienia pozaru lub innego miejscowego zagrozenia oraz odpowiednie warunki uzytkowe zgodnie
z przeznaczeniem drogi publicznej. Zaprojektowany ukfad komunikacyjny zapewnia mozliwos¢
swobodnego dojazdu pojazdéw ratunkowych w sytuacjach wyjatkowych i mozliwos¢ swobodnej
komunikacji.

Plan nie definiuje sposobu organizacji ruchu, dlatego nie ma mozliwosci okreslenia, ktore ulice
sg jednokierunkowe, a ktére dwukierunkowe.

- na terenie objetym ustaleniami planu istniejacy uktad komunikacyjny nie zapewnia ani wtasciwego
skomunikowania obszaru ani nie daje mozliwosci przeprowadzenia nowych inwestycji.
Zaprojektowane ciagi komunikacyjne zapewniajg obstuguje dziatek budowlanych przy minimalizaciji
sytuacji kolizyjnych wynikajacych z przeznaczenia terenéw dla ré6znych funkcji.



